


Resultater fra et klinisk studie”

Studiet” er publiceret i magasinet "Nursing Times”.

53 patienter blev inkluderet (44 er med i analysen). Hver patient afprovede
med henblik pa at vurdere hvilket uridom patienterne foretrak samt
20 dage.
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* A comparative study of two types of urinary sheaths: Pemberton et al: Nursing Times, 2006, 102(7); 36-41



10 Conveen Optima uridomer og 10 standard silikone uridomer
deres tilfredshed. Patienterne deltog i afprevningen i op til
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